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1 Johdanto

Tamé& on Orava-projektin testausraportti. Raportissa kuvataan projektin testauksesta saa-
dut tulokset ja mahdolliset muutokset testaussuunnitelmassa esitettyihin testaustapoihin.

1.1 Terminologia

JUnit Testauksessa kéytettava tyokalu, jolla testejd voidaan suorittaa.
Testitapaus Yksittéinen testi.
Testiajuri Testaa jotain tiettyd asiaa/luokkaa.

Yksikkotestaus Testausvaihe, jossa testataan ohjelmiston pienimpié yksittaisia osia eli
luokkia.

Integrointitestaus Testausvaihe, jossa testataan ohjelmiston luokkien ja komponenttien
yhteensopivuutta.

Ontologia Madrittelee kasitteitd ja niiden valisid suhteita. Koko jérjestelmdssa ontolo-
gioita on useita: esimerkiksi paikkaontologia joka sisaltaa eri paikkojen maéritel-
mat, ja aikaontologia joka méaérittelee eri aikakasitteita.

Nakyma Hierarkisiksi taksonomioiksi jarjestetyt kategoriat.

1.2 Dokumentin rakenne

Luvussa 2 kerrotaan yksikkotestauksen tuloksista. Luvussa 3 kerrotaan integrointitestauk-
sen suorituksesta. Luvussa 4 selvitetdén jarjestelméatestauksen tulokset. Luvussa 5 kuva-
taan ohjelmiston hyvéksymistestaus.

2 Yksikkotestaus

2.1 Xml2rdf
2.1.1 Testiajureiden toteutus

Xml2rdf-komponentin yksikkotestaus suoritettiin kdyttaméalla hyvéksi JUnit-ohjelmistokehysté.
Jokaiselle luokalle tehtiin oma testiajuri, jonka avulla testattiin luokan metodien oikea toi-
minta. Luokkien triviaalit metodit jatettiin testaamatta. N&in saatiin tehtyd yhteensa 26 eri
testia.



2.1.2 Testauksen tulos

Kaikki testit suoritettiin onnistuneesti.

2.2 Oravatransformer

2.2.1 Testiajureiden toteutus

Orvavatransformer-muunnin testattiin JUnit-ohjelmistokehysta kdyttaen. Tietorakenteen
muodostavista luokista Item ja Category testattiin kukin metodi erikseen. Suurimman tyon
tekeva CategoryTreeParser-luokka testattiin siten, etta sill& luettiin ja kasiteltiin talletet-

tu xml-dokumentti. Td&man jalkeen siltd haettiin jasennettya tietoa ja tarkistettiin, etté se
vastaa xml-dokumentin sisaltoa. Lisaksi OrvSearch-luokasta testattiin tulostusmetodit.

2.2.2 Testauksen tulos

Kaikki testit suoritettiin onnistuneesti.

2.3 Paattelysaannot
2.3.1 Suosittelusdantojen testiajurit
Suosittelusdannoille toteutettiin testiajurit, yksi kullekin sd&nndlle. Testiajurit sisaltavat

testiaineistona minimaalisen sy6tteen sdénndlle, ja testin tai testit jotka tarkistavat, etté
paattelysaénto 10ytaa oikeat suositukset testiaineistosta.

Testiaineisto valittiin siten, ettd oikean tulosjoukon I6ytyminen siitd on kokeillut kaiken
olennaisen s&&nnoltad odotetun kayttaytymisen.

2.3.2 Kategoriasaantojen testaus

Testaussuunnitelman mukaisesti kategoriasdannot testattiin kayttoliittyman kautta testaus-
suunnitelman mukaisesti havainnoimalla.

2.3.3 Testauksen tulos

Suosittelusdantdjen testiajurit ajettiin onnistuneesti. Kategoriasdadnnot toimivat.

2.4 Ontologiat

Klaffin metadatasta |6ytyvistd avainsanoista kaikki kaytiin l1&pi ja tarkistettiin, ettd oppiai-
neiksi luokiteltavat avainsanat I6ytyvat ontologiasta. Puuttuvat oppiaineet lisattiin onto-
logioihin. Lisaksi tarkastettiin oppiaineiden luokittelua.
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Tarkistettiin teema-ontologian jarkevyys ensin tarkastamalla, ettd kasitehierarkiassa sa-
man vanhemman omaavat kasitteet tdydentévat toisiaan jarkevalla tavalla, ovat ristiriidat-
tomia ja sopivat vanhemman késitteet alle eli ne on luokiteltu jarkevésti.

Ontologiat tarkastettiin paallekkaisten ja ristiriitaisten termien varalta.
Tarkistettiin ontologioiden kasitteiden taivutusten jarkevyys.

Testauksen yhteydessa RDF-tiedostot havaittiin ja siivottiin Protege-ontologiaeditorin tuot-
tamat ylimaaraiset sotkut.

2.4.1 Testauksen tulos

Kaikki testit suoritettiin onnistuneesti.

3 Integrointitestaus

3.1 Xml2rdf

Alkuperdistd Lom-dataa verrattiin kasin xml2rdf:n luomaan rdf:aan. Tarkistettiin testaus-
suunnitelman mukaisesti siséltddko rdf kaikki vaaditut kentat eik& mitdan turhaa tietoa.

Testauksella havaittiin ongelma, joka johtui kahden eri lom/xml-tiedoston saman arvoi-
sesta location-kentastd, jolloin niiden tiedot yhdistettiin luodussa rdf-tiedostossa. Ongel-
man korjauksen jalkeen testaus suoritettiin uudelleen onnistuneesti.

3.2 Kayttoliittyma

Tarkistettiin, testaussuunnitelman mukaisesti, etta kayttoliittyma toimi oikein ja toteutti
tarvittavat toiminnot.

4 Jarjestelmatestaus

Tarkistettiin, testaussuunnitelman mukaisesti, etta jarjestelmé toimi oikein ja toteutti sille
asetetut vaatimukset.

5 Hyvaksymistestaus

Esiteltiin ohjelmisto asiakkaalle. Asiakkaan toivomuksesta tehtiin muutamia pienid muu-
toksia, joiden jalkeen ohjelmiston oikea toiminta varmistettiin uudelleen.



